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Resumen: El presente articulo indaga en la cuestion del objeto dinamico de Charles S. Peirce, su definicion
como aquello que es independiente de las representaciones y la aparente contradiccion que
presenta este concepto con el cuestionamiento que el mismo autor lleva adelante del hecho
positivista entendido como un objeto puramente observable y objetivo. La reflexion incluye la
puesta en didlogo de la semidtica pragmatica peirceana con las interpretaciones de esas teorias
por parte de Nathan Houser, Eliseo Verdn y Hugo Mancuso, y el andlisis de la construccion de
la teoria atémica a lo largo del siglo XIX, como ilustracion de la dindmica entre imaginacion y
evidencia empirica. El caso pone a prueba conceptos discutidos a lo largo del trabajo tales
como la semioticidad de los juicios perceptuales, el paradigma indicial aplicado a realidades
intelectuales, el estatuto de la maxima pragmatica y el de la realidad.

Palabras clave: Semiotica — Pragmatica —Realismo — Imaginacion.

[Full Paper]

The Dynamic Object and Semiosis: The Construction of Meaning and the World by Peirce

Summary: This paper inquires about Peirce's dynamic object, its definition as the object as it is,
independent of any representation of it and its apparent contradiction regarding the view of the
positivist fact as an observable and objective object, which Peirce criticizes. These
considerations include a dialogue between Peirce’s pragmatic semeiotics and its interpretations
by Nathan Houser, Eliseo Verén and Hugo Mancuso, and the analysis of the construction of the
atomic theory along the Nineteenth Century as an illustration of the dynamics between
imagination and empirical evidence. The case puts to test the concepts discussed throughout
the work such as the semeioticism of perceptual judgements, the indicial paradigm applied to
intellectual realities, the statute of the pragmatic maxim and that of reality.
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OBJETO DINAMICO Y SEMIOSIS: CONSTRUCCION DEL SENTIDO Y DEL MUNDO EN PEIRCE

Introduccion
Objeto observable, objeto construible

Asunto complejo en la teoria peirceana es el del objeto inmediato y el del
objeto dinamico, abordado por Eliseo Veron y reformulado desde su teoria de la
semiosis social, de tal modo que encuentra alli lo que llama «el espesor de lo
real» (1988 (1998):133). La cuestion es amplia y tiene una historia filoséfica de
mucho peso, de tanto, que podriamos decir que estamos frente a una
problematica, esto es, a un objeto de reflexion inagotable que no encontrara
nunca una respuesta que satisfaga a todos los requerimientos. Tal es la
dimension de las reflexiones sobre el pensamiento y el mundo, y sus variadas
relaciones, que ha llevado a conceptualizarlos en términos de subjetividad
versus objetividad, o de lo interno frente a lo externo, o de lo psiquico en
oposicion a lo material.

Este trabajo se propone indagar sobre los conceptos de objeto inmediato y de
objeto dindmico expuestos por Peirce a lo largo de su monumental obra,
explorar las contradicciones que en apariencia suscitan ciertas afirmaciones, y
ponerlas en relacién con la propuesta que sobre el tema hace Eliseo Veron en
sus Semiosis social Iy Il (1988, 2013), teniendo en cuenta, ademas, conexiones
que realiza Hugo Mancuso (2010) sobre la teoria de Peirce en general. Para ello,
partiremos de la hipdtesis de que el objeto dinamico, definido en términos de
«independencia de un objeto respecto de nuestro pensamiento sobre él» (1871, CP
8:30, OFRI1:5.144), plantea la consideraciéon de lo real como un objeto
observable, lo que entraria, en principio, en contradiccién con lo que se ha
tenido como una de las propuestas mas vanguardistas de Peirce: su conviccion
de que toda descripcién del objeto modifica al objeto (Mancuso 2010:35), esto
es, la idea de que la realidad es un objeto construible.

Las reflexiones analizaran un caso de la historia de la ciencia: el de la
construccion de la teoria atdbmica, que proporcionara anclaje concreto a los
conceptos de la discusion tedrica expuesta previamente, con la idea de echar
luz sobre las conflictivas relaciones entre las realidades materiales a las que la
ciencia actualmente continta privilegiando y las realidades intelectuales,
culturales, mentales, que convocan la colaboracion de la imaginacion en la

Y OFR1 y OFR2 son las siglas con que remito a los tomos de la Obra filoséfica reunida de Peirce,
que constituyen la traduccion al espafiol de los dos tomos de The Essential Peirce, editados por
Nathan Houser y Christian Kloesel (Bloomington IN: Indiana University Press, 1992 y 1998). Lo
que sigue al tomo es el nUmero de articulo previsto, seguido de sus paginas.
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resolucién de hipdtesis, que no siempre encuentran relacion indicial con el
mundo empirico.

Desarrollo
El encuentro de la comunidad

En la teoria de Peirce la idea de un objeto construible establece una ruptura con
el objetivismo positivista del siglo XIX, que lleva al encuentro del concepto de la
comunidad, en el que se plasma la relevancia de la intersubjetividad, del acuer-
do comunitario en la busqueda de la verdad o en la busqueda de lecturas efec-
tivas. Muy temprano en uno de sus articulos de la Serie Cognitiva, Peirce decia:

Lo real, entonces, es aquello en lo que, tarde o temprano, la informaciéon y
el razonamiento resultarian finalmente, y que es por tanto independiente
de los caprichos suyos y mios. Por tanto, el mismo origen de la concepcidn
de realidad muestra que esa concepcién implica esencialmente la nocion de
una COMUNIDAD, sin limites definidos y susceptible de un aumento
indefinido de conocimiento (1868, OFR1:3.96).

En su camino desde lo que Nathan Houser llama un cuasi-nominalismo hacia el
idealismo objetivo —especie de cruce entre el realismo critico medieval de Duns
Scoto y el historicismo de Giambatista Vicco (Mancuso 2010:32)—, Peirce
descubre la relevancia del outward clash: el choque externo (afo 1885). Casi
veinte afos después de aquella definicion de lo real como un consenso al que
necesariamente toda investigacion llegaria, Peirce da otro paso: el apoyo del
conocimiento en la experiencia (Fisch 1986:190). En términos de Houser, Peirce
«habia llegado a entender la importancia de sujetar el pensamiento a
situaciones que hubieran ocurrido efectivamente» (2012a:24), lo que implicaba
anclar lo general en lo particular, o, en otras palabras, hacer pie en la haecceitas
de Scoto. Aunque todavia no estamos en la etapa en la que el realismo de
Peirce se encuentra orientado hacia el pragmatismo, ya la determinacion de la
experiencia en la generalidad del pensamiento va ganando lugar en su teoria.
Estamos en el momento de la plena integracion de la secundidad en el edificio
del pensamiento filosofico peirceano, que encontrara afianzamiento hacia 1890,
en los inicios del periodo monista. Faltara que en 1896 incorpore la relevancia
de la primeridad para que se convierta en lo que Fisch llamo «un realista de tres
categorias» (1986:195).
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La evolucion del pensamiento peirceano hacia un creciente realismo fue
acompanado de un retorno al pragmatismo que habia dejado de lado tras los
encuentros del Club Metafisico de Cambridge alrededor de 1878. En 1897, la
publicacién de Henry James The Will to Believe and Other Essays in Popular
Philosophy lo lleva a retomar la méaxima pragmatica,” que habia sido expuesta a
través de la prueba de la creencia, pero formulandola ahora en términos de una
teoria de la percepcion:

No creo que sea posible comprender completamente los méritos del
pragmatismo sin reconocer estas tres verdades: primera, que no hay
ninguna concepcidén que no se nos haya dado en los juicios perceptuales,
de modo que podemos decir que todas nuestras ideas son ideas
perceptuales. Esto suena a sensacionalismo. Pero para mantener esta
posicion es necesario reconocer, segundo, que los juicios perceptuales
contienen elementos de generalidad, de manera que la Terceridad es
directamente percibida; y finalmente, pienso que es muy importante
reconocer, tercero, que la facultad abductiva, mediante la que adivinamos
los secretos de la naturaleza, es, podemos decir, una sombra, una gradacién
de aquello que en su perfeccion mas alta llamamos percepcion (Peirce
1903a (OFR2):15.290).

Una famosa metafora, también de 1903, nos pone en la pista del
pragmatismo como logica de la abduccion:

Los elementos de todo concepto entran en el pensamiento logico por la
puerta de la percepcion y salen por la puerta de la accién que tiene un
proposito; y todo lo que no pueda mostrar su pasaporte en esas dos
puertas debe ser detenido por la razon como no autorizado (Peirce 1903b
(OFR2):16.309-310).

Esta teoria del significado asociado al uso plantea una relacién indicial entre el
pensamiento-signo y el mundo material, esto es, entre lo interno y lo externo,
como si fuera posible establecer una correspondencia entre esos dos ambitos.
Pero, por un lado, el mundo, lo material, lo externo, o aquello definido en

? «Considérese qué efectos, que pudieran concebiblemente tener repercusiones practicas,
concebimos que tiene el objeto de nuestra concepcion. Entonces, nuestra concepcidn de esos
efectos constituye la totalidad de nuestra concepcion del objeto» (Peirce 1878 CP 5.388-410,
(OFR1):8.180).
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multiples articulos como [lo que tiene independencia de nuestras
representaciones, es un mundo que no puede ser conocido por los seres
humanos sino a través de signos. Eliseo Veron también plantea esta cuestion en
su Semiosis social, cuando sostiene que «si se puede decir de un objeto que
determina un signo es porque el objeto mismo, como el representamen y el
interpretante, es un signo» (1988 (1998):115). Y, por el otro lado, la existencia de
realidades no materiales o de realidades ficticias o de realidades del
pensamiento, es decir, de aquellos productos de la mente que no podrian
sefialarse indicialmente, plantea un problema para la teoria, en el sentido de
que no habria correlato posible con aquella realidad independiente, no habria
manera de que esos signos sefalen nada en el exterior. Houser lo pone en estos
términos:

Emerge una pregunta importante: ;qué clase de principio es después de
todo la maxima pragmatica? ;Es una maxima logica y un principio
regulativo o es una verdad positiva que puede tratarse como una hipotesis
cientifica que requiere de confirmacion inductiva? El tratamiento de Peirce
sugiere que es ambas cosas. Pero, como verdad positiva que nos dice cémo
interpretar el significado de concepciones o proposiciones —signos con
valor intelectual—, jcomo podria confirmarse la maxima pragmatica?
(Houser (2012b):43).

Este interrogante que Houser nos regala deja resonando en el aire
incomodidades a las que nos enfrentamos cuando analizamos las pruebas
pragmaticistas de Peirce, que pueden relacionarse con los limites de su teoria
del uso, de su paradigma indicial, o suscitar reordenamientos tedricos que
empujen su realismo a una reinterpretacion.

El espesor de lo real

En la lectura que Verdn realiza del doble objeto peirceano, se plantea una
aparente paradoja: «la necesidad de afirmar simultaneamente que el objeto es
independiente del signo y que no lo es» (1988 (1998):117). Y explica que el
hecho de que el signo siempre represente a su objeto bajo un fundamento hace
que el objeto dinamico pueda definirse como el desbordamiento del signo por
el objeto, lo que significa que el objeto dinamico no es aquel que existe en la
realidad, como si la realidad fuese aquello que objetivamente existe por fuera
de los discursos, sino el objeto que ya ha sido abordado por otros discursos, por
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otras ocurrencias significantes, y que seguira generando discursos y abordajes
significantes en el futuro, puesto que es «inconmensurable». En el doble
triangulo con el que Veron grafica la dindmica de produccidon y reconocimiento
de los discursos, el objeto dinamico es ese objeto del que un discurso particular
habla pero insertado en las relaciones que mantiene con sus condiciones de
produccion y que mantendra con sus condiciones de reconocimiento, es decir,
la totalidad (inconmensurable) de lo que ya ha sido dicho de ese objeto y de lo
que se dira en el futuro. Puesto que las condiciones de produccion de un
discurso no son eso que se ha llamado «la realidad objetiva», sino la totalidad
de los discursos que ya han abordado ese objeto bajo otros fundamentos,
Verdn encuentra el «espesor de lo real» en la dinamica de los discursos sociales:

:Pero cual es el verdadero fundamento de estos signos que son leyes y que
expresan «la manera en que ese futuro que no tendra fin debe continuar
siendo» (1.536/Fr.: 115)? Es, ciertamente, lo que Peirce llama habito, que es
al mismo tiempo el interpretante final («Una ley jamas puede encarnarse en
tanto que ley, salvo determinando un habito» —1.536/Fr.: 115). Y el habito
no es ni mas ni menos que lo que, mucho mas tarde, los socidlogos
llamaron la accién social (...) Lo social aparece asi como el fundamento
ultimo de la realidad y, al mismo tiempo, como el fundamento ultimo de la
verdad (Veron 1988 (1998):119).

Asi concebida la realidad, la oposicion entre externo e interno deja de tener
sentido:

Los «objetos» que interesan al andlisis de los discursos no estan, en
resumen, «en» los discursos; tampoco estan «fuera» de ellos, en alguna
parte de la «realidad social objetiva». Son sistemas de relaciones: sistemas
de relaciones que todo producto significante mantiene con sus condiciones
de generacion por una parte, y con sus efectos por la otra» (Verén 1988
(1998): 128).

Esta lectura de la teoria de Peirce es posible, precisamente, a partir de la nocion
de comunidad que el propio Peirce elabor6 desde 1868: realidad es, segun el
texto que citamos mas arriba, aquello a lo cual conduciran la informacién y los
razonamientos de una comunidad. ;Pero qué son los razonamientos y la
informacién sino pensamientos-signos?
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El pensamiento «en general»: la semiosis

En «Como esclarecer nuestras ideas», en 1878, diez afios después de haber
definido asi la nocidon de comunidad, Peirce parece contradecir su definicion de
realidad como algo que es independiente de lo que pensamos de ella, al afirmar
lo siguiente:

La opinion destinada a ser aquella con la que todos los que investigan
estaran de acuerdo finalmente es lo que entendemos por verdad, y el
objeto representado en esta opinion es lo real. Asi explicaria yo la realidad
(Peirce 1878, OFR1):8.186).

En esta cita se ve algo nuevo: realidad se llamaria al objeto representado en esa
opinion. Pero el objeto de una opinidn es una representacion, entonces si
depende de lo que pensemos de él.

El texto de Peirce sigue asi:

Pero podria decirse que este punto de vista se opone directamente a la
definicion abstracta de realidad que hemos dado en la medida en que hace
que los caracteres de lo real dependan de lo que finalmente se piensa de
ellos. Pero la respuesta a esto es que, por un lado, la realidad es
independiente, no necesariamente del pensamiento en general sino sélo de
lo que usted o yo o cualquier numero finito de hombres piensen de ellg; (...)
Pero la realidad de aquello que es real si depende del hecho real de que la
investigacion, si se continua lo suficiente, esta destinada, a fin de cuentas, a
desembocar en una creencia en ella (Peirce 1878, OFR1):8.186-187).

Esto significa que hay objetos del pensamiento que son reales o que podrian
serlo en el futuro (pensemos en el viaje a la luna, que en algiin momento pudo
haber sido producto de la pura ficcion; o en el descenso a los océanos en
submarino, objeto en el que se venia trabajando desde el siglo XVII y que en el
XVIII encontrd su realizacion; o en los neutrones y protones que en el siglo XIX
eran impensables), y esto sin entrar en el terreno de la borrosa frontera entre lo
real y lo irreal (mitos que en el pasado fueron tenidos por verdades;
«realidades» dependientes de una fe religiosa como la cuestion de la
transubstanciacién; la existencia de «brujas» llevadas a la hoguera tras procesos
inquisitoriales en el Medioevo, etc.).
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En este sentido, Peirce postula que la abduccién, esa operacion légica cuyos
argumentos son débiles, y, por tanto, un método poco seguro de arribar a la
verdad, es el Unico tipo de razonamiento por el que una idea nueva puede
surgir. ;Qué seria de la fisica del siglo XX sin la imaginacion de la logica
abductiva? ;Qué, de la ingenieria biomolecular, de la medicina experimental, de
la informatica y de una larga lista de disciplinas que han dado productos que
parecian de ciencia ficcion, como Internet, sin su poder creativo aun cuando su
seguridad logica era minima? El poder evocador de la abduccién de realidades
aun poco reales para su momento de produccidon nos acerca a ese limite en que
la primeridad, como categoria de la posibilidad, de la indeterminacion, de la
libertad, no se encarna todavia en ningun existente y permanece en el ambito
de la vaguedad, y que se abre a un futuro que, en el aqui y ahora de su
enunciacion, parece ficcional.

Finalmente, igual que lo que algo es realmente es lo que puede finalmente
llegar a conocerse de ello en el estado ideal de la informacion completa, del
mismo modo la realidad depende de la decision final de la comunidad; asi
que el pensamiento es lo que es sélo en virtud de que se dirige a un
pensamiento futuro, que es, en su valor como pensamiento, idéntico a él,
aunque mas desarrollado. De esta manera, la existencia del pensamiento
ahora depende de lo que sera después; de modo que tiene una existencia
solamente potencial, dependiente del pensamiento futuro de la comunidad
(Peirce 1868, (OFR1):3.98.

Paradigma indicial y modelizacion de la realidad

Volviendo al paradigma indicial: ;trata Peirce el tema de los juicios perceptuales
como modos de correspondencia entre pensamiento y mundo? ;Qué significa
exactamente que el objeto dinamico, como algo independiente de y externo a
nuestras representaciones, constrifie, determina al signo, a través de nuestras
percepciones? ;Qué hay de nuestras percepciones cuando hablamos de
realidades del pensamiento, intelectuales?

Hugo Mancuso retoma la teoria de la agonistica paradigmatica de Floyd Merrell
para explicar que

(...) el pragmaticismo es pensado por Peirce como un método para
determinar ciertos significados que circulan en la semiosis, proceso en el
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que los signos disputan un determinado criterio de verosimilitud. Tal
constante redefinicién de significados en el ambito de la semiosis es
agonica. En tal sentido la suya no es una simple teoria del relativismo
cognoscitivo sino que modeliza la realidad como la lucha por un principio
de realidad que existe en determinado momento, en un aqui y ahora bajo
la forma de ley y que es producto de una compleja agonia entre posiciones
distintas (Mancuso 2010:137).

Desde este punto de vista, el objeto dinamico entendido como aquello que es
independiente de nuestro pensamiento, como lo que tiene una existencia
exterior a nuestra mente y que determina nuestros signos a partir de los juicios
perceptuales, puede ser la causa de un choque, de un limite, de una resistencia
pero nunca una realidad objetiva en el sentido que le otorgaba el positivismo o
la teoria realista de la correspondencia: una puerta cerrada se me impone al
paso y es un limite ante la enunciacion de que nada se interpondra en mi
camino; una ortiga en el sendero, a la que subestimo, sancionara el roce de mi
pierna con el ardor; puedo afirmar que la ceramica que tengo entre mis manos
es dura, pero bastara que la marque con un cuchillo o que la tire al suelo para
que el choque exterior refute mi idea. Sin embargo, la puerta cerrada, la ortiga,
la ceramica no son simples objetos observables, sino objetos-signos que forman
parte del flujo continuo de la semiosis y que el pensamiento configura de
alguna manera siguiendo un modelo de realidad posible, modelo que esta en
dialogo con otros y que puede complementarse con y no ser excluyente de otros.

El problema se produce en torno a una realidad signica o que ha sido
significada pues es imposible llegar a una realidad pura sin significacion,
como tampoco es posible determinar cuando se produjo ese primer
proceso de significacion pues en el mismo momento que nace la conciencia
nace tal proceso que queda fuera de nuestra conciencia; no podemos
retornar a ese momento de virginidad significativa, algo que pretendian
Descartes, Husserl, Hume y las teorias del conocimiento que parten de la
presuposicién de que hay una realidad pura o extra signica que es posible
recuperar para acceder a un conocimiento verdadero. Para Peirce, esto es
una utopia; desde que nacemos (y tal vez sugiere, desde siempre) estamos
condicionados por las enunciaciones previas, ie. el proceso de
reclasificacion de los significados es mediado y cultural (Mancuso
2010:126).
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Houser nos advierte que el mundo exterior que se nos hace presente ante la
conciencia no es lo Unico que presenta resistencias ante nuestras opiniones:
también chocan contra nuestras opiniones las determinaciones que la semiosis
ha desarrollado en torno a los pensamientos. O, dicho de otra manera, la
continuidad del pensamiento, ese pensamiento general del que habla Peirce en
«Como esclarecer nuestras ideas», que no es el pensamiento de una o dos o
mas personas sino el que se ha desenvuelto en el tiempo y ha conseguido
consenso social, también ofrece resistencias:

Nuestras percepciones mismas estan, en algin grado, constreilidas por
nuestras opiniones previas y nuestros pensamientos por pensamientos
pasados, de modo que no puede decirse que el Unico factor determinante
en nuestras vidas sea una realidad externa resistente. Hay muchas maneras
en las que se puede vivir en el mundo, y el intelecto no nos constrifie a un
Unico camino. Hay mucho mas respecto a un intelecto que la mera
representacion de objetos externos: hay planes y propositos e ideales,
todos los cuales pueden insertarse en habitos intelectuales que
predeterminan la conducta futura. Y, por supuesto, la conducta futura
moldeara al mundo que ha de venir. Lo realmente interesante de la vision
de Peirce es que nosotros como individuos, nosotros como humanidad,
tenemos algun grado de control sobre nuestros habitos intelectuales.
Podemos elegir. Aunque con esfuerzo, podemos cambiar deliberadamente
nuestros habitos intelectuales, lo que significa que podemos cambiar
nuestra mentalidad: y eso significa que tenemos algin grado de control
sobre cual de entre los muchos futuros posibles sera el nuestro. Quizas eso
es un idealismo semiotico, pero, si es asi, es un idealismo compatible con el
realismo semiotico (Houser (2012a):36-37).

Pragmaticismo semidtico o semidtica pragmatica parecerian ser la enunciacion
de un mismo oximoron. Como decir idealismo realista o realismo idealista. Sin
embargo, es entre estos dos polos que el pensamiento de Peirce disputa sus
teorias, hasta desembocar en lo que podriamos llamar un objetivismo social, en
el que la comunidad y sus consensos determinan qué es «lo real», impulsados
por una realidad que presenta resistencias y orienta las investigaciones. La
importancia de los indices en la teoria peirceana pareceria llevarnos hacia una
teoria de la correspondencia, hasta que comprendemos que los juicios
perceptuales comparten también la naturaleza signica, son productos de
habitos, convenciones culturales.
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Historia de la teoria atomica

La historia de la teoria del atomo proporciona un caso a partir del cual
reflexionar sobre los juicios perceptuales como habitos, sobre el lugar de la
percepcion en las realidades intelectuales y sobre el paradigma indicial.

Podriamos decir que la hipotesis atomica tiene dos grandes momentos
diferenciados, marcados por el paso de una concepcion puramente filoséfica a
una cientifica. El trazado que acabamos de hacer no deja de presentar
problemas: si bien hoy convenimos en que la concepcion filoséfica involucrod
altas dosis de ficcion para explicar el cambio y la permanencia de la materia en
relacibn con la concepcion cientifica posterior (por ejemplo, los antiguos
griegos explicaban que en los solidos los atomos estaban unidos unos a otros
con ganchos, mientras que en los liquidos son resbaladizos y lisos, y algunos
mas lisos que otros, como los del vino en relacion con los del aceite), no
podemos desligar el fuerte componente imaginativo («curiosidad filoséfica»,
«hipotesis metafisica», «valor heuristico sin evidencia empirica») que requirio la
teoria hasta que logré consenso comunitario cientifico (Diéguez 1995:6, Gellon,
2012:27-37). Por lo tanto, el transito entre esos dos momentos esta signado por
representaciones intelectuales en las que las pruebas experimentales que
trataban de demostrar la existencia de los atomos no terminaban de poner de
manifiesto perceptualmente su realidad:

La mayor parte de los quimicos a comienzos del XIX asumian algun tipo de
teoria corpuscular sobre la materia, pero no pasaban de considerar estas
teorias como hipdtesis metafisicas, al igual que habia hecho Lavoisier. La
fria recepcion que dieron a la teoria de Dalton fue, pues, consecuente con
esta postura. Como ha escrito L. A. Whitt, «para los quimicos de la época el
atomismo daltoniano era digno de prosecucién (pursuit), pero no de
aceptacion (acceptance)». Atribuian a la hipotesis atomica un valor
heuristico apreciable, pero lo Unico que la evidencia empirica probaba era
que los elementos se combinaban siguiendo ciertas regularidades en la
proporcion de sus pesos. Que la razon de esas regularidades fuera la
existencia real de los atomos era algo mas que discutible para casi todos.
William Whewell supo recoger el sentir general cuando afirmé que la
utilidad de la teoria atémica no implicaba la realidad de los atomos
(Diéguez 1995:6-7).
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La afirmacién de Whewell citada por Diéguez apunta precisamente a esas
realidades aun poco reales para el estado de la cuestion en el momento en que
esas hipodtesis comienzan a circular. Como se sabe, John Dalton [1766-1844] es
uno de los padres de la teoria atdbmica, que para entonces ya tiene su tradicion
en el devenir de la semiosis, pero que carece del consenso comunitario. Dalton
establece, a partir de sus investigaciones quimicas, que cada tipo de atomo
tiene un peso caracteristico, y de hecho fue el primero que publicé una tabla de
pesos atdmicos relativos. Ahora bien, que la idea de atomo viniera bien para
explicar, por ejemplo, la distinta solubilidad de los gases en agua, no significaba
que los atomos existieran. Al decir de Gellon, en un texto divulgativo de enorme
poder sugestivo, «hay algo que no podemos ver (atomos, un proceso de
invencion) y formulamos ideas imaginarias que calzan con la evidencia»
(2012:86). Dicho de otro modo, hay una evidencia: la relacién de pesos entre los
elementos de un compuesto quimico, comprobable en las mediciones relativas
en distintos compuestos; y hay una idea imaginaria, que explicaria la duplicacién
o triplicacion del peso de ciertos elementos en diversos compuestos: los
atomos. Esto quiere decir que si la cantidad de hidrégeno que se combina con
el carbono para producir metano es casi el doble de la que se necesita para
producir etileno, una hipétesis plausible para explicar esta duplicacién es que el
metano contiene dos atomos de hidrégeno y el etileno solo uno. Estamos ante
una evidencia y ante una ficcién que explica ciertos datos de esa evidencia, esto
es, hay una abduccién que se nos ha dado a partir de un juicio perceptual. La
relacién indicial que se da entre pensamiento-signo y mundo material se limita
a la constatacion de una regularidad en los pesos relativos de los elementos
quimicos cuando entran en combinaciones diversas. Tal indice se esfuma
cuando la légica abductiva permite formular la hipotesis de que esas
regularidades se deben a la multiplicacién de atomos. El atomo, a principios del
siglo XIX, constituia, pues, una mera suposicion «de valor heuristico apreciable»,
pero cuya materialidad no lograria probarse sino muchas décadas después.
Mientras tanto, algunos miembros de la comunidad cientifica aceptaron esa
realidad intelectual fundada en lo que hoy conocemos como Ley de Dalton de
las Proporciones Multiples, mientras que otros se resistieron hasta que Jean
Baptiste Perrin (Premio Nobel de Fisica en 1926) confirmd experimentalmente
predicciones matematicas realizadas por Albert Einstein «que conectaban la
trayectoria y el movimiento de las particulas con propiedades de los gases y sus
moléculas», y que echaban precision sobre el tamafio y el peso exactos de las
moléculas (Gellon 2012:223). En el camino, la idea de valencia o enlace atomico,
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la construccion de férmulas estructurales de atomos conectados, la elaboracion
de la Tabla Periodica de los elementos quimicos, la teoria cinética de los gases y
un larga lista de investigaciones quimicas y fisicas constituyeron los eslabones
del continuum de una semiosis que fue abonando con mas evidencia indirecta
la ficcion de los atomos, imperceptibles de manera directa pero cada vez menos
ficcionales.

En términos peirceanos, podriamos decir que la indagacion cientifica en la
historia de la teoria atdmica constituyé un camino de busqueda de la
determinacion de la experiencia en la generalidad del pensamiento, abducida
por evidencia en las mediciones de los elementos quimicos. Esto quiere decir
que lo individual, esto es, las mediciones de los pesos atomicos relativos en
determinados compuestos quimicos, permitio plantear la hipotesis de la
existencia de atomos (a través de una logica abductiva), que tardo6 casi un siglo
de ciencia experimental en encontrar su encarnacién en una secundidad que
mas que un existente parece ser, incluso en la actualidad, en tiempos del
Scanning Electron Microscope (STM),? un acuerdo comunitario.”

La teoria del atomo permite ver que esa relacién indicial entre pensamiento-
signo y mundo material exige en muchos casos creatividad, imaginacion para
intuir lo que no es perceptible en primera instancia. Y es aqui donde esas
sugestivas palabras del epigrafe de este trabajo adquieren peso: «como los
atomos son entidades indivisibles, los cientificos no los pudieron observar, sino
que tuvieron que imaginarlos. Alguna vez se dijo que la ciencia es,
precisamente, la frontera ardiente entre observacién e imaginaciéon» (Gellon,
2012:20).

Retomando el interrogante de Houser, «;cdmo podria confirmarse la maxima
pragmatica?», ;como podria, si esos signos con valor intelectual no encuentran
confirmacién inductiva? La respuesta esta, como el devenir de la teoria atomica
lo demuestra, en el fluir de la semiosis, en su continuum, en el futuro de las
investigaciones que no solo encuentran perfeccionamiento técnico vy

* El Microscopio electrénico de barrido (SEM, Scanning Electron Microscope) es una técnica que
reproduce imagenes de alta resolucién, a nivel atdbmico.

* Dice al respecto Gellon: «Todavia es debatible si realmente hemos visto 4tomos o si se trata de
imagenes altamente elaboradas por técnicas complejas de escaneo que poco tienen que ver con
nuestros ojos. Lo que si es indudable es que técnica tras técnica, experimento tras experimento
apuntan a la existencia real de esos pequefios demonios. Y cada vez estamos mas cerca de
poder verlos, aunque los investigadores se siguen preguntando qué es exactamente eso que
creemos ver» (2012:232-233).
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acumulacion de evidencia indirecta, sino también continuidad en los habitos
perceptivos y en los habitos de pensamiento, en el futuro de los cambios en las
condiciones de produccion. La teoria del atomo encuentra un principio
regulativo en observaciones de comportamientos quimicos y mediciones que
sugieren una realidad material que no es posible, en el estado de la técnica del
siglo XIX, verificar empiricamente. La evidencia indirecta lleva, en ldgica
abductiva, a la postulacion de la existencia del atomo: tenemos una proposicion
que no encuentra su relacion indicial con el mundo material porque la
materialidad no es directa sino indirectamente perceptible y, por lo tanto, solo
deducible. «La realidad de aquello que es real si depende del hecho real de que
la investigacion, si se continda lo suficiente, esta destinada, a fin de cuentas, a
desembocar en una creencia en ella» (Peirce 1878,(OFR1):8.186-187).

El objeto dinamico como algo independiente de y externo a nuestras
representaciones constrine, determina al signo, a través de nuestras
percepciones (la materia es divisible hasta un cierto punto, se pueden aislar
elementos de compuestos quimicos y se pueden calcular los pesos de tales
elementos en sus compuestos). Pero esas percepciones también son culturales,
se constituyen en habitos, como nos ensefia Peirce (la hipotesis atdmica fue
resistida durante muchos siglos por su asociacion con el ateismo, hasta que un
pensamiento-signo persuasivo, proveniente de un sacerdote catolico, Pierre
Gassendi, dio lugar a un giro en la argumentacién antiatomista) (Gellon,
2012:47-48). Simultaneamente, existen realidades del pensamiento (los atomos,
en las hipodtesis cientificas del siglo XIX), estimuladas por percepciones
indirectas, que no podrian ser consideradas objetos dinamicos y sin embargo
adquieren una fuerza que guia las investigaciones. Lo que lleva a la reflexién
sobre la consideraciéon dicotomica del objeto peirceano en torno a la
dependencia vs independencia de las representaciones, o a lo interno por
oposicion a lo externo, como deciamos al comienzo.

Verdn anula esa oposicion al encontrar el espesor de lo real en la discursividad
social y su flujo constante entre las condiciones de produccion y las de
reconocimiento. Lo que hay no es realidad material objetiva, por un lado, y
discursos, por el otro, sino otros discursos que ya han abordado un objeto
determinado y cuya realidad se dirime en el acuerdo social. La teoria atomica es
un buen ejemplo de como lo que comenzd siendo una ficcion, termind
constituyéndose en una realidad que pocos en la actualidad se atreverian a
cuestionar. ;Objeto observable u objeto construible?
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Conclusiones

La cuestion de qué indices son posibles en el mundo de las realidades
intelectuales (hipotesis, modelos heuristicos, curiosidades filoséficas) o mentales
de cualquier tipo (suefios, alucinaciones, ficciones) plantearia, pues, un
problema en apariencia irresoluble si nos empefidaramos en mantener esa
tajante distincién, presente en la misma teoria peirceana, entre lo interno y lo
externo, entre la realidad material y la realidad intelectual, cuya persistencia en
la teoria de Peirce obedece, quizas, al habito de indagar desde el horizonte
filosofico, tal como pasa con la recurrencia a la nocidén de «realidad», que se
impone como categoria-limite. Como sostiene Floyd Merrell,

El concepto de Peirce de lo que es y no es «real» y de lo que existe y no en
el mundo exterior, concepto que a fin de cuentas abraza la vaguedad,
generalidad, inconsistencia, y la falta de plenitud, revela las limitaciones de
la l6gica clasica (...). Pero sobre todo, gracias a las categorias resbaladizas,
elusivas, y siempre en transicion, entre lo «real» y lo «irreal», tenemos en
esencia la complementariedad entre esquemas conceptuales (o
«paradigmas», por decirlo asi), lo que es la base de la semiosis en el sentido
mas general de la palabra (Merrell 1994).

En la agonistica entre discursos, en la agonistica entre mundos posibles reside la
riqueza de la semiosis, una semiosis en la que lo natural y lo cultural son
modelizaciones de esa elusiva categoria a la que llamamos «realidad».

Por ultimo, si abrimos la conceptualizacion peirceana a una mas actual de la
discursividad, es mas facil plantear desde ahi la falta de pertinencia de esa
oposicion interno vs. externo: si todo pensamiento, o, en términos de la logica
semiotica de Peirce, si toda proposicién es un discurso que construye un objeto
que ya ha sido dicho desde otros fundamentos, ese objeto no esta ni dentro ni
fuera de la realidad sino que es la realidad, tal como propone Verdn. Asi,
hablaremos de «lo real» tanto cuando sintamos el latigazo de una ortiga en la
pierna, como cuando conceptualicemos la constitucion atomica de la materia o
nos refiramos a Spiderman, a los unicornios azules o al cuerpo y la sangre de
Cristo. &
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